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Europejski List Otwarty ludzi nauki i organizacji spoleczenstwa obywatelskiego

»Bezpieczna zywnos¢, bezpieczna planeta, bezpieczna przyszios¢”

Wstep

My, nizej podpisane organizacje spoteczenstwa obywatelskiego, cztonkowie i
przedstawicielki  spotecznosci naukowej, ktorzy codziennie pracujemy na rzecz
agroekologicznej 1 sprawiedliwej transformacji w kierunku zréwnowazonych systemow
zywnos$ciowych, w tym lepszej Wspdlnej Polityki Rolnej zgodnej z Europejskim Zielonym
Ladem, niniejszym przedktadamy Komisji niniejszy list, opowiadajac si¢ za zrownowazong
przyszioscia oraz aktywng praca na rzecz budowania zroOwnowazonych systemow
zywnos$ciowych dla dobra obecnych i przysztych pokolen.

Stworzenie zréwnowazonej, niskoemisyjnej gospodarki wymaga kompleksowych
dzialan obejmujacych polityke regulacyjng oraz prawodawcza, prace u podstaw, edukacje i
kampanie na rzecz podnoszenia §wiadomosci spolecznej. Co najwazniejsze, transformacja ta
nie moze si¢ powies¢ bez uwzglednienia systemow zywno$ciowych 1 zwigzanych z nimi
wyzwan dotyczacych w szczegdlnosci wysokoemisyjnej produkcji miesa i innych produktéw
pochodzenia zwierzgcego czy tez bezpieczenstwa zywno$ciowego, w tym réwniez
jakos$ciowego oraz iloSciowego ubodstwa zywnosciowego. Nalezy podkresli¢, ze obecny
system zywnos$ciowy oparty na ekspansyjnym rolnictwie 1 produkcji zwierzgcej w znacznym
stopniu przyczynia si¢ do emisji gazéw cieplarnianych, co wraz z marnotrawstwem zywnosci
1 niezrownowazonymi ekologicznie praktykami rolniczymi poglebia i tak juz powazny kryzys
klimatyczno-$srodowiskowy.

Bezpieczna zywno$¢ oznacza bezpieczng planete. Obie kwestie to tylko dwa rozne

aspekty tego samego problemu. Tylko przyjmujac zintegrowane podejscie do bezpieczenstwa,
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obejmujace zardwno bezpieczenstwo ekosystemow, jak i1 bezpieczefstwo Zywno$ciowe,

mozemy zapewni¢ stabilny i pomys$lny $wiat dla przysztych pokolen.

Wplyw obecnego systemu Zywnosciowego na zmiane klimatu,

srodowisko i prawa czlowieka

Zmiana klimatu to proces, ktéry negatywnie wplywa nie tylko na ekosystemy,
srodowisko czy gospodarki miedzynarodowe, ale takze prawa cztowieka, prawa srodowiska 1
prawa zwierzat. Konsekwencja wzmozonej emisji gazoOw cieplarnianych do atmosfery jest
szkodliwa ingerencja w srodowisko, ktéra w wymierny sposob oddziatluje na zdrowie i zycie
ludzi. Jednym z gléwnych emitentdow w tym zakresie pozostaje sektor produkcji zywnosci, w
tym przede wszystkim zywnosci pochodzenia zwierzecego, na ktorej opiera si¢ obecny

system Zywnosciowy.

Zmiana klimatu i degradacja sSrodowiska

Trudne do podwazenia pozostaja zwigzki zachodzace migdzy zmiang klimatu a
srodowiskiem naturalnym, a w konsekwencji — bezpieczenstwem zywnoS$ciowym i
bezpieczenstwem zywnosci. Jak wskazuje si¢ w raporcie Miedzyrzadowego Zespotu ds.
Zmian Klimatu (dalej takze jako: ,, IPCC™):

,,antropogeniczna zmiana klimatu juz teraz wplhywa na wiele ekstremalnych

zjawisk pogodowych i klimatycznych w kazdym regionie na calym Swiecie.

Doprowadzito to do rozleglych negatywnych skutkow dla bezpieczenstwa

zywnosciowego i wodnego, zdrowia ludzkiego oraz gospodarek i spoteczenstwa, a

takze zwigzanych z tym strat i szkéd™".

Zmiana klimatu przyczynia si¢ do susz rolniczych i ekologicznych, degradacji

gruntow?, powoduje istotne straty rolnicze negatywnie oddziatujac na jako$¢ zywnosci oraz

"'IPCC, 2023: Sections. In: Climate Change 2023: Synthesis Report. Contribution of Working Groups I, II and
III to the Sixth Assessment Report of the Intergovernmental Panel on Climate Change [Core Writing Team, H.
Lee and J. Romero (eds.)]. IPCC, Geneva, Switzerland, pp. 35-115, doi: 10.59327/IPCC/AR6-9789291691647,
https://www.ipcc.ch/report/ar6/syr/downloads/report/IPCC_AR6 SYR LongerReport.pdf, s. 42.

2 Ibidem, s. 46



https://www.ipcc.ch/report/ar6/syr/downloads/report/IPCC_AR6_SYR_LongerReport.pdf

mozliwo$¢ zaspokojenia rosngcej na nig podazy’, prowadzgc tym samym do problemow z
produkcja zywnosci i dostepnoscia wody®. Do istotnych zagrozen nalezy takze zaliczy¢
kwestie antybiotykooporno$ci i zanieczyszczania zywnoSci’.

Omawiane zalezno$ci nie koncentrujg si¢ jednakze wylacznie wokot negatywnego
oddziatywania zmiany klimatu na bezpieczenstwo zywnosciowe. Podkreslic bowiem nalezy,
Zze maja one charakter wzajemny i dwukierunkowy, a to z uwagi na fakt, ze emisje gazow
cieplarnianych generowane wskutek produkcji zywnosci w sposdb wymierny przyczyniajg si¢
do przyspieszenia postepujacej, antropogenicznej zmiany klimatu per se.

Jak wskazuje si¢ w Raporcie ,,Red and processed meat in the context of health and the
environment: Information brief many shades of red and green” przygotowanym przez
Migdzynarodowa Organizacj¢ Zdrowia (dalej takze jako: ,WHO):

wprodukcja czerwonego migsa zostala zidentyfikowana jako kluczowy czynnik

przyczyniajgcy sie do emisji gazow cieplarnianych w rolnictwie, w porownaniu

z innymi rodzajami produkcji zywnosci. Wraz z mlekiem (...) przyczynia si¢ do

55% catkowitej globalnej emisji z rolnictwa. Zywnos$¢é pochodzgca od zwierzqt

gospodarskich stanowi 72-78% catkowitej emisji z rolnictwa, a produkcja bydta

przyczynia sie do 80% emisji z przeZuwaczy. Emisje te wystepujg glownie

w postaci metanu i podtlenku azotu. Emisje metanu pozostajq w atmosferze przez

krotszy czas niz emisje dwutlenku wegla, ale sq znacznie silniejsze i nadal

przyczyniajq sie do znacznego ocieplenia - okoto 23-40% catkowitej emisji”™.

> Bezner Kerr, R., T. Hasegawa, R. Lasco, 1. Bhatt, D. Deryng, A. Farrell, H. Gurney-Smith, H. Ju, S.
Lluch-Cota, F. Meza, G. Nelson, H. Neufeldt, and P. Thornton, 2022: Food, Fibre, and Other Ecosystem
Products. In: Climate Change 2022: Impacts, Adaptation and Vulnerability. Contribution of Working Group II to
the Sixth Assessment Report of the Intergovernmental Panel on Climate Change [H.-O. Portner, D.C. Roberts,
M. Tignor, E.S. Poloczanska, K. Mintenbeck, A. Alegria, M. Craig, S. Langsdorf, S. Ldoschke, V. Moller, A.
Okem, B. Rama (eds.)]. Cambridge University Press, Cambridge, UK and New York, NY, USA,
doi:10.1017/9781009325844.007,
https://www.ipcc.ch/report/ar6/wg2/downloads/report/IPCC_AR6 WGII_Chapter05.pdf; s. 832.

4IPCC, 2023: Sections. In: Climate Change 2023: Synthesis Report...., s. 49.

3 https:/futurefood4climate.eu/wp-content/uploads/2023/01/ui883g-SWD 2023 4 1 EN_document travail ser

vice partl v2.pdf

6 Red and processed meat in the context of health and the environment: many shades of red and green.
Information brief. Geneva: World Health Organization; 2023,
https://iris.who.int/bitstream/handle/10665/370775/9789240074828-eng.pdf?sequence=1; , s. 13
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W Raporcie wprost wskazuje si¢, ze systemy produkcji zywnosci zwierzecej, w tym
przede wszystkim bydta, owiec oraz trzody chlewnej, generuja co do zasady najwigksze
emisje gazoéw cieplarnianych, ktore beda rosty wraz z ekspansja hodowli i produkcji. Nalezy
przy tym podkreslié, ze w ciggu ostatniego stulecia mialo miejsce zjawisko potrojenia
globalnej populacji zwierzat tzw. hodowlanych, przy jednoczesnym kurczeniu populacji
dzikich zwierzat o ponad 66%’. Co przy tym istotne, wysokie emisje gazow cieplarnianych
zwigzane z rolnictwem zwierzecym wynikaja réwniez z produkcji paszy dla zwierzat, ktora
wedhug szacunkow odpowiada za 55% emisji z rolnictwa na catym $wiecie®.

Do zaleznosci tych odnosi si¢ takze Biata Ksiega ofiar sektora hodowlanego dr. Sylwii
Spurek, ktora jednoznacznie wskazuje, ze sektor hodowlany znaczaco przyczynia si¢ do
negatywnego wptywu na klimat i srodowisko naturalne, jako ze: ,,w Europie odpowiada za:
78% utraty roznorodnos$ci biologicznej na ladzie, 80% zakwaszenia gleby i zanieczyszczenia
powietrza (emisja amoniaku 1 tlenkéw azotu) oraz 73% zanieczyszczenia wod (zar6wno azot,
jak i fosfor). Sektor hodowlany jest znaczacym emitentem gazdw cieplarnianych. Krowy,
buhaje i cielgta odpowiadajg za najwickszy udzial w emisji gazéw cieplarnianych, stanowiac
okoto 65% catkowitej emisji z tej branzy'’.

W nauce wskazuje si¢ innymi stowy na ekspansywno$¢ klimatyczng globalnego
systemu zywno$ciowego, ktory: ,,od produkcji nawozow po przechowywanie i pakowanie
zywnosci, jest odpowiedzialny za jedng trzeciq wszystkich emisji gazow cieplarnianych
powodowanych przez czlowieka™"'.

Jednoczesnie nalezy podkreslic, ze wplyw rolnictwa zwierzgcego 1 sektora
hodowlanego na klimat jest wskazywany przez sama Komisj¢ Europejska:

., Emisje z rolnictwa w UE stanowiq okoto jednej dziesigtej catkowitej emisji

gazow cieplarnianych, z czego okolo dwie trzecie pochodzi z hodowli zwierzgt. Od

2005 roku emisje pozostajq na stabilnym poziomie — dane inwentaryzacyjne

pokazujq powolny roczny spadek o 0,7 MtCO2-eq miedzy 2005 a 2021 rokiem.

Najnowsze projekcje emisji gazow cieplarnianych panstw czlonkowskich

7 Ibidem.
8 Ibidem.

° https://futurefood4climate.eu/wp-content/uploads/2022/10/Smrodkrewilzy-SylwiaSpurek.pdf

19 https://futurefood4climate.eu/wp-content/uploads/2022/10/Smrodkrewilzy-SylwiaSpurek.pdf

' Gilbert, N. One-third of our greenhouse gas emissions come from agriculture. Nature (2012).

https://doi.org/10.1038/nature.2012.11708, s. 1;

zob. tez: https://www.un.org/en/climatechange/science/climate-issues/food
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wskazujq, Ze przy istniejgcych Srodkach tempo redukcji emisji nie zmieni si¢ do
2030 roku (-1% w porownaniu z 2021 rokiem, co odpowiada Sredniorocznej
redukcji o 0,6 MtCO2-eq). Jednak przy zastosowaniu dodatkowych srodkow
skumulowane prognozy emisji z rolnictwa wskazujq na wyrazny spadek do 2030
roku (5%, co odpowiada sredniorocznej redukcji o 2,2 MtCO2-eq). Jest jasne, ze
potrzebne sq wigksze wysitki w celu wdrozenia dziatan ograniczajqgcych emisje w
sektorze rolniczym™”.

W konsekwencji jest jasne, ze obecny system zywnos$ciowy niekorzystnie wplywa

zaroOwno na klimat, jak i na srodowisko, przyczyniajgc si¢ do zanieczyszczenia oraz wysokiej

emisji gazow cieplarnianych.

Prawa czlowieka

Obecny system zywno$ciowy negatywnie wplywa rowniez na powszechnie
uznawane i chronione prawa czlowieka. Nie wspominajac o trudnosciach w dostepie do
zywnos$ci weganskiej, jakich do§wiadczaja mieszkancy i1 mieszkanki wielu krajéw Unii
Europejskiej (w tym Polski), nalezy wskaza¢ na warunki pracy w sektorze
rolno-spozywczym, a niezaleznie od tego na poziom zycia osob mieszkajacych w
sasiedztwie ferm przemystowych.

Jak wskazuja raporty organizacji spotecznych:

“W przypadku pracownikow hodowli najwazniejsze zagrozZenia to: kontuzje,
problemy psychiczne, choroby uktadu oddechowego, choroby odzwierzece, w tym
choroby zakazne. Intensywne stosowanie na fermach preparatow antybakteryjnych
przyczynia si¢ do mutacji bakterii i powstawania szczepow opornych na
antybiotyki. W odniesieniu do mieszkancow terenow sgsiadujgcych z fermami,
oprocz zagrozen epidemiologicznych zwigzanych z unoszqcymi sie wokol ferm
aerozolami i zawartymi w nich patogenami, najbardziej ucigzliwe i niekorzystne
dla zdrowia i samopoczucia zjawiska to odor, insekty i hatas infradzwiekowy.
Powodujg one fizyczne dolegliwosci, takie jak podraznienie oczu, nosa i gardla

oraz objawy ze strony uktadu oddechowego i pokarmowego. Sq zZrodlem cigglego

12 https://eur-lex.curopa.eu/legal-content/EN/TXT/?uri=CELEX:52023DC0653
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stresu i znaczqco obnizajq jakos¢ Zycia. Ucigzliwosci te w dalszym ciggu nie sq w

Polsce uregulowane prawnie”".

Ponadto nalezy zwroci¢ uwage na ucigzliwosci zapachowe generowane przez fermy
przemystowe, ktore jednoznacznie ingerujg w prawo do zycia w czystym Srodowisku 1 prawo
do czystego powietrza okolicznej ludnosci.

Istotne zagrozenia obejmuja réwniez kwestie antybiotykooporno$ci 1 skazenia
zywnosci. W kontek$cie opornosci na antybiotyki, badania wskazuja, ze:

“zarowno w Polsce jak i na swiecie notuje si¢ wzrost zuzycia substancji

leczniczych w produkcji rolniczej. Gtownym problemem jest brak kontroli nad

sprzedazq oraz dawkowaniem tych substancji w paszach (...) Nieracjonalne
wykorzystywanie antybiotykow przyczynito si¢ do powstania lekoopornych
szczepow bakterii, na ktore nie dzialajqg antybiotyki ostatniej szansy. Bakterie
poddane dziataniu antybiotykow, poprzez rozne szlaki metaboliczne wypracowujg
mechanizmy opornosci. Potrafig rowniez przekazywac¢ geny opornosci na

nastgpne pokolenia, a takze pomiedzy bakteriami innego gatunku. Nadmierne i

czesto  nieuzasadnione  stosowanie  antybiotykow,  stosowanie ich @ w

nieodpowiednich dawkach lub tez poprzez przedwczesne przerywanie kuracji

antybiotykowych przyczynito sie do nasilenia budowania mechanizmow opornosci
przez bakterie "
Jak podkresla WHO:
., Wzrost i rozprzestrzenianie si¢ patogenow odpornych na leki zagrazajq naszej
zdolnosci do leczenia powszechnych infekcji oraz przeprowadzania kluczowych
procedur medycznych, takich jak chemioterapia nowotworow, cesarskie ciecie,
wymiana stawu biodrowego, przeszczepy narzqdow i inne operacje. Ponadto
infekcje odporne na leki wplywajq na zdrowie zwierzqt i roslin, obnizajg
produktywnos¢ w gospodarstwach rolnych i stanowiq powazne zagrozenie dla

bezpieczenstwa zywnosciowego "'’

13 Koalicja Spoteczna Stop Fermom Przemystowym, Raport: Sprzeciw Spoteczny wobec Ferm Przemystowych,

https://stopfermom.panel-wp.ok.k8s.dance/wp-content/uploads/sites/2/2021/03/raport_Stop-Fermom_fin.pdf

4 Kupiec J. M., Problematyka funkcjonowania zwierzecych ferm przemystowych i ich potencjalna ucigzliwo$é

dla srodowiska, elementdw przyrodniczych oraz cztowieka, Poznan 2023, s. 34-35;

15 https://www.who.int/news-room/fact-sheets/detail/antimicrobial-resistance
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Te zalezno$ci zostaty réwniez dostrzezone przez Uni¢ Europejska, poniewaz sam Europejski
Zielony Lad juz wskazal, zZe:
,plany strategiczne bedq musialy odzwierciedla¢ wyzszy poziom ambicji, aby
znaczgco ograniczy¢ stosowanie i ryzyko zwigzane z chemicznymi pestycydami, a
takze stosowanie nawozow i antybiotykow (...) Strategia Od pola do stotu (...)
zajmie sie kwestig stosowania pestycydow i nawozoéw w rolnictwie .
Niezaleznie od powyzszych argumentéw, wykazany brak istotnego postepu w realizacji celow
Strategii “Od pola do stotu” wymaga pilniejszego 1 bardziej kompleksowego podejscia do
tych kwestii, ze szczegdlnym uwzglednieniem podstawowej potrzeby ustanowienia

zrbwnowazonego systemu zywnosciowego.

Potrzeba transformacji

Na podstawie powyzszego mozna wyprowadzi¢ wniosek, Ze obecny system
zywnosciowy charakteryzuje si¢ intensywna i niesprawiedliwa produkcja, globalnymi i
nieracjonalnymi klimatycznie 1 Srodowiskowo tancuchami dostaw, wysokim zuzyciem
zasobOw naturalnych, w tym wody oraz znaczacym negatywnym wptywem na $rodowisko,
klimat, zdrowie publiczne i prawa czlowieka. Wzrost liczby ludno$ci na $wiecie, zmiana
klimatyczna oraz rosngca konsumpcja migsa i wysoko przetworzonej zywnosci dodatkowo
intensyfikuja wskazane zjawiska. PrzejScie na bardziej zrbwnowazony — bezpieczny system
zywnos$ciowy jest nie tylko pozadane, ale wrecz konieczne dla zapewnienia bezpieczenstwa
zywnoS$ciowego, ochrony §rodowiska a takze dobrobytu obecnych 1 przysztych pokolen.

Jak argumentowano powyzej, sektory rolnictwa i zywnos$ci odpowiadaja za znaczng
cze$¢ globalnej emisji gazéw cieplarnianych. Promowanie diety opartej na roslinach i
alternatywnych zrodtach biatka, a takze zréwnowazonych praktyk rolniczych, takich jak
ograniczenie stosowania nawozow sztucznych, ochrona gleb organicznych, agrolesnictwo i
zrbwnowazona gospodarka hodowlana, moze znacznie zmniejszy¢ emisje gazoOw
cieplarnianych i przyczyni¢ si¢ do walki ze zmiang klimatu i budowania odpornych systemow
zywnos$ciowych.

Aby przeksztalci¢ system zywno$ciowy, nalezy rowniez potozy¢ nacisk na dwa inne

kluczowe obszary, tj. 1) wzmocnienie przepisOw dotyczacych przejrzystosci produktow i 2)

rmat=PDF, s. 12-13.


https://eur-lex.europa.eu/resource.html?uri=cellar:b828d165-1c22-11ea-8c1f-01aa75ed71a1.0002.02/DOC_1&format=PDF
https://eur-lex.europa.eu/resource.html?uri=cellar:b828d165-1c22-11ea-8c1f-01aa75ed71a1.0002.02/DOC_1&format=PDF

promowanie ekologicznych zamdwien publicznych. Przejrzyste oznakowanie, ktére zawiera
szczegOlowe informacje na temat §ladu weglowego, zrodet sktadnikow 1 metod uprawy,
umozliwi konsumentom i konsumentkom podejmowanie bardziej swiadomych i przyjaznych
dla srodowiska decyzji. Z drugiej strony, zielone zamoOwienia publiczne moga zwigkszy¢
popyt na niskoemisyjng, lokalnie pozyskiwang i zréwnowazong zywno$¢, promujac
ekologiczne praktyki i wspierajac lokalnych rolnikow.

Budowanie zrownowazonych systeméw zywnosciowych pozostaje prawdopodobnie
najpilniejszym wyzwaniem dla globalnych i krajowych decydentow politycznych, takich jak
Komisja Europejska.

Zrownowazone systemy zywnosciowe promuja dywersyfikacj¢ upraw, ochrong
siedlisk i przyjazne dla §rodowiska praktyki rolnicze. Opowiadajg si¢ rowniez za dostepem do
zdrowej, pozywnej 1 bezpiecznej zywnosci, miedzy innymi poprzez ograniczenie spozycia
przetworzonej zywnosci, cukrow, soli i1 thuszczow nasyconych, a takze promowanie diety
opartej na roslinach.

Stworzenie zréwnowazonego systemu zywnosciowego, ktory spelnia wspomniane
kryteria i zobowigzuje si¢ do realizowania wspomnianych wartosci, pozostaje niezbedne dla
czystego 1 zdrowego S$rodowiska, walki ze zmiang klimatu, a wreszcie ochrony praw

cztowieka.

Priorytety i rekomendacje

Rozpoczynajac od definicji systemu zywnosciowego jako takiego, w kontekscie
przedmiotu niniejszego stanowiska wskaza¢ nalezy, ze:
,obejmuje caly zakres podmiotow i ich powigzanych dzialan tworzgcych wartosé,
zaangazowanych w produkcje, gromadzenie, przetwarzanie, dystrybucje, konsumpcje
oraz utylizacje produktow Zywnosciowych pochodzgcych z rolnictwa, lesnictwa Ilub
rybolowstwa, a takze czesci szerszego srodowiska ekonomicznego, spotecznego i
naturalnego, w ktorym sq one osadzone. System Zywnosciowy sktada si¢ z podsystemow
(np. systemu rolnego, systemu zarzqdzania odpadami, systemu dostarczania srodkow
produkcji itp.) i wchodzi w interakcje z innymi kluczowymi systemami (np. systemem
energetycznym, systemem handlu, systemem zdrowotnym itp.). W zwiqgzku z tym

strukturalna zmiana w systemie zZywnosSciowym moze wynikaé ze zmiany w innym



systemie; na przyktad polityka promujgca wieksze wykorzystanie biopaliw w systemie

energetycznym bedzie miata znaczgcy wplyw na system zywnosciowy .

W konsekwencji, zréwnowazony — bezpieczny system zywno$ciowy powinien by¢
postrzegany jako:

., System Zywnosciowy, ktory zapewnia bezpieczenstwo zywnosciowe i odpowiednie

odzywianie dla wszystkich. System obejmuje wszystko — od przetwarzania,

pakowania i transportu zywnosci do konsumentow”'®.

Jednoczesnie istniejg trzy kluczowe wskazniki okreslajace, czy system zywnosciowy
jest zrbwnowazony, a mianowicie:

“Zrownowazenie ekonomiczne — system jest rentowny w catym cyklu;

Zrownowazenie spoteczne — przynosi szerokie korzysci spoteczenstwu,

Zrownowazenie srodowiskowe — ma pozytywny Ilub neutralny wplyw na

srodowisko naturalne””’.

W konsekwencji:

. W rozwoju zrownowazonego systemu Zywnosciowego zrownowazenie jest

analizowane holistycznie. Aby system Zywnosciowy byl zrownowazony, jego

rozwoj musi jednoczesnie generowac pozytywne wartosci w trzech wymiarach:

ekonomicznym, spolecznym i Srodowiskowym.

W wymiarze ekonomicznym system Zywnosciowy jest uznawany za zroOwnowazony,

jesli dziatalnos¢ prowadzona przez kazdego uczestnika systemu zZywnosciowego

lub dostawce ustug wspierajgcych jest komercyjnie Ilub fiskalnie optacalna.

Drziatania te powinny przynosic¢ korzysci lub wartos¢ ekonomiczng wszystkim

kategoriom interesariuszy: place dla pracownikow, podatki dla rzqdow, zyski dla

przedsiebiorstw oraz poprawe dostepnosci zywnosci dla konsumentow

W wymiarze spolecznym system zywnosciowy uznaje si¢ za zrownowazony, gdy

istnieje sprawiedliwos¢ w podziale wartosci dodanej, uwzgledniajgc grupy

wrazliwe, zdefiniowane np. przez ple¢, wiek, rase i inne cechy. Kluczowe

znaczenie ma takze, aby dziatania w ramach systemu zZywnosciowego przyczynialy

si¢ do osiggania waznych wynikow spoteczno-kulturowych, takich jak poprawa

odzywiania i zdrowia, zachowanie tradycji, warunki pracy i dobrostan zwierzqt

17 Food and Agriculture Organisation of the United Nations. Sustainable food systems. Concept and framework,

s. 1, https://openknowledge.fao.org/server/api/core/bitstreams/b620989¢-407b-4caf-al52-f790f55fec7 1/content
18 https://www.un.org/sustainabledevelopment/fast-facts-what-are-sustainable-food-systems/

19 https://www.un.org/sustainabledevelopment/fast-facts-what-are-sustainable-food-systems/
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W wymiarze srodowiskowym zrownowazenie oznacza, ze wplyw dziatan w ramach
systemu zZywnosciowego na otaczajgce Srodowisko naturalne jest neutralny lub
pozytywny. Uwzglednia to roznorodnosc¢ biologiczng, wode, glebe, zdrowie
zwierzqt i roslin, slad weglowy, slad wodny, straty i marnotrawstwo Zywnosci oraz
toksycznosé .

Tworzenie zrOwnowazonego systemu zywnos$ciowego pozostaje celem, ktory jest
rowniez wskazany w strategiach politycznych i legislacyjnych Unii Europejskiej, w tym
przede wszystkim poprzez wykorzystanie juz wspomnianej Strategii ,,Od pola do stotu”. Jak
stwierdzono:

“zgodnie ze strategiq, konieczna jest zmiana w sposobie produkcji, zakupu i

konsumpcji zZywnosci, aby poprawié slad srodowiskowy i pomoc w tagodzeniu

zmiany klimatycznej, przy jednoczesnej ochronie zZrodel utrzymania wszystkich
podmiotow gospodarczych w tancuchu zZywnosciowym, generujqc sprawiedliwsze

dochody ekonomiczne i otwierajgc nowe mozliwosci biznesowe .

W dokumencie ,,Strategia Od pola do stotu. Sprawiedliwy, zdrowy i przyjazny dla
srodowiska system zywnos$ciowy” przedstawiajagcym ramy tej strategii, Komisja Europejska
wyraznie stwierdzita, ze:

»ZFOWnowazonos¢ systemow zywnosciowych to kwestia globalna, a systemy

zywnosSciowe bedq musialy si¢ dostosowac do roznorodnych wyzwan. UE moze * *

odegrac kluczowq role w ustalaniu globalnych standardow w ramach tej strategii.

Ustala ona kluczowe cele w priorytetowych obszarach dla catej UE. Oprocz

nowych inicjatyw politycznych, egzekwowanie istniejgcego ustawodawstwa,

szczegolnie w zakresie dobrostanu zwierzqt, stosowania pestycydow i ochrony
srodowiska, jest niezbedne, aby zapewni¢ sprawiedliwg transformacje. Podejscie
uwzgledni rozne punkty wyjscia oraz roznice w potencjale poprawy w panstwach

cztonkowskich”*.

2 Food and Agriculture Organisation of the United Nations. Sustainable food systems. Concept and framework,

s.4,h ve f
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2 Farm to Fork Strategy. For a fair, healthy and environmentally-friendly food system, s. 7;
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Jednoczesnie kluczowe cele Strategii ,,Od pola do stolu” na rok 2030 to: 50% redukcja
stosowania i ryzyka zwigzanego z pestycydami; co najmniej 20% redukcja stosowania
nawozow; 50% redukcja sprzedazy antybiotykoéw stosowanych w hodowli zwierzat i
akwakulturze; 25% powierzchni uzytkow rolnych przeznaczonej na rolnictwo ekologiczne®.

Jednakze, biorgc pod uwage brak postepow w pracach nad formalnym przyjeciem
strategii, istnieje powazne ryzyko, ze zaden z tych celow nie zostanie osiggniety.

Powyzsze nie zmienia pilnosci tego zagadnienia, a wiec pilnosci skutecznego jego
rozwigzania.

W zwiazku z tym apelujemy do Komisji Europejskiej o wyrazenie poparcia dla
ram zrownowazonego systemu zywnosciowego oraz kompleksowych reform polityki
zywnoSsciowej, szczegOlnie poprzez podjecie dzialan zmierzajacych do opracowania
rzeczywistych ram legislacyjnych niezbednych do budowy wspomnianego systemu.

W slad za Organizacjg Narodow Zjednoczonych ds. Wyzywienia i Rolnictwa nalezy
podkresli¢, ze w procesie budowy Zréwnowazonych Systeméw Zywno$ciowych Komisja
Europejska powinna uwzglgdni¢ pig¢ kluczowych czynnikow:

1. wynagrodzenia dla pracownikow 1 pracowniczek,

2. zysk z aktywow (zyski) dla przedsiebiorcéw i wilascicieli aktywow,

3. dochody podatkowe dla rzadu,

4. korzysci dla konsumentow i konsumentek,

5. wplyw na $rodowisko spoteczno-kulturowe i naturalne®.

Perspektywa przyjeta przez Komisj¢ Europejska, wraz z inicjatywami, ktére zamierza
ona podja¢, powinna w szczegdlnosci uwzgledniaé:

1. Dziatania na rzecz ochrony klimatu i adaptacji do zmiany klimatu, majace na celu
podnoszenie $wiadomos$ci spotecznej i przyczynianie si¢ do ochrony zdrowia, praw
cztowieka, ochrony klimatu, §rodowiska oraz praw zwierzat, promujace
zrbwnowazonej gospodarki 1 przemystu, transformacji energetycznej, zielonych
zamoOwien publicznych, a takze dziatania koncentrujace si¢ na prawach konsumentow
i konsumentek i zwigkszaniu ich $wiadomo$ci w zakresie zywno$ci i ochrony

srodowiska.
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2. Inicjatywy majace na celu zwalczanie dezinformacji klimatycznej i greenwashingu, w
tym roli przemystu rolno-spozywczego. Dezinformacja klimatyczna i greenwashing
stanowig gléwne bariery w budowaniu zrownowazonego systemu zZywnos$ciowego.
Wprowadzaja one konsumentéw 1 konsumentki w biad, utrudniaja dokonywanie
swiadomych wyboréw i1 umozliwiajg kontynuowanie niezrownowazonych praktyk
pod pozorem dbalosci o srodowisko. Wdrozenie solidnych strategii w celu sprostania

tym wyzwaniom jest niezbedne;

majacych na celu transformacj¢ europejskiego przemystu, w tym poprzez wspieranie
inwestycji w tzw. ,,czyste” technologie przemystowe. Debata powinna uwzgledniaé
role przemystu rolno-spozywczego w zanieczyszczaniu S$rodowiska, klimatu i
ekosystemu, a takze jego wplyw na zycie 1 zdrowie ludzi oraz dobrostan zwierzat,
ktorych prawa sg naruszane. Czysty Ltad Przemystowy stanowi istotng okazje do
dekarbonizacji 1 przeksztalcenia europejskiego przemystu, w tym sektora
rolno-spozywczego, w celu zwigkszenia zréwnowazonego rozwoju. Zaangazowanie
si¢ w doglebng 1 $wiadoma debate na ten temat ma kluczowe znaczenie dla
zapewnienia, ze polityka 1 inwestycje skutecznie wspierajg rozwo0j odpornego i
zrbwnowazonego $srodowiskowo systemu zywnosciowego.

4. Opracowanie zalozen i1 projektow umoéw handlowych (takich jak Mercosur), ktore
powinny uwzglednia¢ najwyzsze standardy klimatyczne, srodowiskowe 1 zdrowotne.
Obecnie liczne umowy handlowe ktada nacisk na wzrost gospodarczy i dostep do
rynku, czesto zaniedbujac ochrong $srodowiska, zdrowie publiczne 1 sprawiedliwosé
spoleczng. Wiaczenie zasad zréwnowazonego rozwoju do tych umoéw ma kluczowe
znaczenie dla stworzenia prawdziwie zroOwnowazonego systemu Zywnos$ciowego.
Umowy handlowe powinny by¢ wyraznie zaprojektowane tak, aby byly zgodne z
odpowiednimi Celami Zréwnowazonego Rozwoju (SDG), ze szczegdlnym
uwzglednieniem SDG 2 (Zero glodu), SDG 3 (Dobre zdrowie i dobrobyt), SDG 12
(Odpowiedzialna konsumpcja i produkcja), SDG 13 (Dziatania w dziedzinie klimatu),
SDG 15 (Zycie na ladzie) i SDG 17 (Partnerstwa na rzecz celow).

Biorac pod uwage ,Strategiczny Dialog na temat Przysztosci Rolnictwa UE”
zainaugurowany w styczniu 2024 roku przez Przewodniczaca Komisji Europejskiej Ursule
von der Leyen, ktorego celem jest opracowanie wspolnej wizji przysztosci rolnictwa i

systemow zywnosciowych UE poprzez zaangazowanie szerokiego grona interesariuszy,
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Komisja Europejska powinna rowniez uwzgledni¢ zadania 1 rekomendacje wynikajace z tego

Dialogu, a w szczegdlno$ci nastepujace postulaty:

1.

., Wdrozenie nowego podejscia do realizacji celow zrownowazonego rozwoju (...)
Czlonkowie apelujq o uruchomienie systemu benchmarkingu na poziomie UE w
zakresie rolnictwa i systemow ZywnosSciowych, ktory miatby na celu harmonizacje
metodologii oceny zrownowazonosci na poziomie gospodarstw. System ten powinien
opierac¢ si¢ na wspolnych celach, zasadach i kryteriach, obejmowac narzedzia
monitorowania i weryfikacji z uzyciem wspolnych wskaznikow i miar. Powinien
mierzy¢ stan kazdego gospodarstwa i sektora, umozliwia¢ porownania w kontekscie
roznych celow i ambicji zrownowazonosci, a tym samym przyczyniac¢ sig¢ do
podejmowania  koniecznych  krokow w  celu  podniesienia  standardow
zréownowazonosci”;

., Przygotowanie Wspolnej Polityki Rolnej (WPR) dostosowanej do celow: Obecna
polityka wymaga zmiany, aby sprostaé aktualnym i przyszlym wyzwaniom oraz
przyspieszy¢ trwajqcg transformacje systemow rolno-spozywczych w kierunku bardziej
zrownowazonej, konkurencyjnej, rentownej i zroznicowanej przysztosci (...) Biorgc to
pod uwage, przyszta WPR powinna koncentrowac sie na nastepujgcych kluczowych
celach: (1) zapewnianiu wsparcia spoteczno-ekonomicznego ukierunkowanego na
rolnikow, ktorzy tego najbardziej potrzebujq,; (2) promowaniu pozytywnych rezultatow
srodowiskowych,  spotecznych i zwigzanych z dobrostanem zwierzqt dla
spoleczenstwa; oraz (3) wzmacnianiu warunkow sprzyjajgcych rozwojowi obszarow
wiejskich. W oparciu o rentownos¢ gospodarczq rolnikow, WPR powinna zapewnia¢
wsparcie dochodowe dla niektorych aktywnych rolnikow w sposob bardziej
ukierunkowany (...) Wynagradzajgc i zachecajgc rolnikow do dostarczania ustug
ekosystemowych, platnosci srodowiskowe powinny wykraczaé poza to, co jest
wymagane przez prawo UE, i dgzy¢ do najwyziszych ambicji w systemie powigzanym z
wymiernymi wynikami przy uzyciu solidnych wskaznikow. Osiggniecie celow UE w
zakresie rolnictwa i produkcji Zywnosci, rozwoju obszarow wiejskich, neutralnosci
klimatycznej i odbudowy bioroznorodnosci wymaga dedykowanego budzetu
proporcjonalnego do tych ambicji. Wsparcie finansowe dla dziatan srodowiskowych i

klimatycznych bedzie musialo znaczqco wzrastaé corocznie w kolejnych dwoch

egic-dialogue-report-2024 en.pdf, s. 6.
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okresach WPR, poczgwszy od obecnego udziatlu budzetu na ekoprogramy oraz
instrumenty rolno-srodowiskowe i klimatyczne "*;

3. ,,Promowanie zrownowazonosci i konkurencyjnosci w polityce handlowej: Komisja
Europejska powinna zapewnic¢ wigkszq spojnos¢ miedzy swojg politykg handlowg a
politykq zrownowazonosci. Jednoczesnie obecne podejscie do prowadzenia negocjacji
w zakresie rolnictwa i produktow rolno-spozywczych powinno zostac¢ zrewidowane.
Komisja FEuropejska musi lepiej rozpoznac¢ strategiczne znaczenie rolnictwa i
produktow spozywczych w negocjacjach handlowych, przeprowadzi¢ kompleksowq
analize swoich strategii negocjacyjnych oraz zrewidowac¢ metode przeprowadzania
ocen wplywu przed rozpoczeciem negocjacji handlowych. Ponadto potrzebne jest
silniejsze przywddztwo w reformie globalnych ram polityki handlowej %’ ;

4. ,,Uczynienie zdrowego i zrownowazonego wyboru tatwym: Komisja Europejska i
Panstwa Czlonkowskie powinny przyjgé polityki ukierunkowane na popyt, ktore
odnoszq si¢ do systemow rolno-spozywczych jako catosci, aby stworzy¢ sprzyjajgce
srodowiska zZywnosciowe, w ktorych zrownowazone, mniej zasobochlonne i zdrowe
diety sq dostepne, przystgpne cenowo i atrakcyjne (...) Komisja Europejska powinna
przeprowadzic¢ petng rewizje przepisow UE dotyczgcych znakowania zywnosci, a takze
opublikowa¢ raport oceniajgcy obecne Srodki dotyczqce marketingu skierowanego do
dzieci. Co wigcej, powinny zosta¢ wdrozone narzedzia fiskalne w formie obnizki
podatkow dla konsumentow, aby sprzyja¢ spojnosci sygnatow cenowych, a Panstwa
Czlonkowskie powinny przewidzie¢ srodki zapewniajgce dostepnos¢ zywnosci dla
mniej zamoznych konsumentow poprzez polityki spoleczne i fiskalne. Komisja
Europejska i Panstwa Cztonkowskie powinny rowniez podjqé dalsze dziatania w celu
stworzenia bardziej zaawansowanych ram zamowien publicznych na zrownowazong
zywnos¢ oraz umozliwi¢ bankom ZywnoSci i innym organizacjom non-profit
maksymalizacje ich roli "%,

5. “Zwiekszanie zrownowazonych praktyk rolniczych: Pilne, ambitne i wykonalne
dziatania sq potrzebne na wszystkich poziomach, aby zagwarantowaé, ze sektor
funkcjonuje w granicach planetarnych i przyczynia sie do ochrony oraz odbudowy
klimatu, ekosystemow i zasobow naturalnych, w tym wody, gleby, powietrza,

bioroznorodnosci i krajobrazow. Aby osiggnqé ten cel, Strategiczny Dialog przewiduje

26 Ibidem.
77 Ibidem.
2 Ibidem, s. 6-7.
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konkretne rekomendacje majgce na celu promowanie agrobiordinorodnosci,

ograniczenie stosowania zewnetrznych srodkow, takich jak nawozy mineralne i

pestycydy, poprawe zarzqdzania sktadnikami odzywczymi, postep w dekarbonizacji

nawozow mineralnych, a takze rozwoj i wykorzystanie metod biokontroli.

Jednoczesnie Komisja Europejska i Panstwa Czlonkowskie muszq nadal wspierac

produkcje ekologiczng, jak rowniez agroekologiczne praktyki rolnicze. Strategiczny

Dialog wzywa do ustanowienia odpowiednio finansowanego funduszu na rzecz

odbudowy przyrody (poza WPR), aby wspierac¢ rolnikow i innych zarzgdcow gruntow

w przywracaniu i zarzqdzaniu naturalnymi siedliskami na poziomie krajobrazu”*

6. “Redukcja emisji gazow cieplarnianych (GHG) w rolnictwie: Komisja Europejska i
Panstwa Czlonkowskie powinny pracowac¢ nad spojng mieszankq polityk, tgczgcq
zachety i Srodki regulacyjne, ktore obejmujqg: (1) ustanowienie kompleksowej
metodologii do stworzenia systemu rozliczania emisji GHG i okreslenia celow dla
roznych rodzajow rolnictwa oraz jego warunkow strukturalnych; (2) ogolny plan
dziatania majgcy na celu wspieranie wdrazania odpowiednich srodkow i promowanie
dostepu do inwestycji w rolnictwie i na obszarach wiejskich, aby dqzy¢ do osiggniecia
ustalonych celow redukcji emisji. Poniewaz podejscia technologiczne nie bedg
wystarczajqce do osiggniecia celow klimatycznych, bardziej ambitne dziatania
powinny by¢é definiowane dla najbardziej problematycznych obszarow, z wdrozeniem
strategii terytorialnych wspieranych przez Fundusz Sprawiedliwej Transformacji
Rolniczo-Zywnosciowej’;

7. “Tworzenie Sciezek zrownowazonego rolnictwa zwierzecego w UE: Komisja
Europejska powinna stworzy¢ proces opracowywania strategii dotyczgcej roli hodowli
zwierzqt, oparty na solidnych dowodach naukowych oraz konsultacjach z wszystkimi
zainteresowanymi stronami. Powinna ona zawierac konkretne sciezki dziatan, w tym
m.in. wsparcie finansowe dla inwestycji, doradztwo i edukacje, wsparcie dla
praktycznych i zaawansowanych rozwigzan technologicznych w zakresie redukcji
emisji oraz promowanie innowacyjnych podejs¢ gospodarki o obiegu zamknietym. W
rejonach o duzym zageszczeniu zwierzqt, diugoterminowe rozwiqgzania muszq bycé
rozwijane lokalnie i finansowane przy uzyciu Funduszu Sprawiedliwej Transformacji

Rolniczo-Zywnosciowej. Ponadto potrzebna jest rewizja przepisow dotyczgcych

® Ibidem, s. 7.
30 Ibidem.

15



dobrostanu zwierzqt, a takze nowe ramy regulacyjne dla systemu etykietowania
dobrostanu zwierzgt obowigzujgcego w catej UE™™';

8. “Dalsze dzialania na rzecz lepszego zachowania i zarzqdzania uzytkami rolnymi,
promowania rolnictwa odpornego na wode oraz rozwoju innowacyjnych podejs¢ w
hodowli roslin: Komisja Europejska powinna ustanowié¢, wspolnie z Panstwami
Czlonkowskimi i Parlamentem Europejskim, wigzqcy cel ‘brak netto zajmowania
nowych terenow do 2050 roku’. Ponadto Komisja Europejska powinna uruchomic
nowe Europejskie Obserwatorium Uzytkow Rolnych (...) Konieczne sq takze dziatania
na rzecz utatwienia adaptacji rolnictwa do zmieniajgcych sie warunkow klimatycznych
i srodowiskowych oraz promowanie inwestycji i praktyk zmierzajgcych do rozwoju
rolnictwa odpornego na wode i mniej zasobozernego. Nalezy opracowaé
kompleksowy, ukierunkowany na zrownowazony rozwoj system wspierajgcy innowacje
w hodowli roslin, aby utrzymac¢ plony w coraz bardziej wymagajgcych warunkach
klimatycznych. Instytucje europejskie powinny kontynuowaé rozwdj europejskiego
modelu hodowli, zapewniajgc wolnos¢ wyboru, jednoczesnie uznajgc wktad matych i
Srednich przedsiebiorstw (MSP) oraz rolnikéw 2

9. “Budowanie atrakcyjnego i zrozZnicowanego sektora: NaleZy przyspieszy¢ odnowe
pokolen w  sektorach rolno-zywnosciowych, tworzgc impuls do transformacji.
Ulatwienie mobilnosci gruntow, odpowiednie wsparcie finansowe oraz lepsza
edukacja sq kluczowe dla przyciggniecia mtodych rolnikow do sektora. Potrzebne sq
sprawiedliwe warunki pracy w sektorze rolno-zZywnosciowym, ktore wymagajg
dalszych dziatan. Promowanie umiejetnosci, lepszych mozliwosci zatrudnienia oraz
sprawiedliwszych warunkow pracy poprzez szkolenia i dialog spoteczny, ktore
przyciggng i zatrzymajq pracownikow rolnych. Nalezy lepiej rozwigzac problem
nierownosci pici i braku roznorodnosci w sektorze. Witalnosc i atrakcyjnos¢ obszarow
wiejskich muszq zostaé znaczqco podniesione poprzez wdrozenie dlugoterminowej

wizji rozwoju obszarow wiejskich i ustanowienie europejskiego kontraktu dla

obszaréw wiejskich ™.

Podsumowanie

31 Ibidem.
32 Ibidem.
3 Ibidem.
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W zwigzku powyzszym apelujemy do Komisji Europejskiej o uznanie rozwoju
zrbwnowazonych systemow zywnoSciowych za kluczowe dla dlugoterminowego
bezpieczenstwa klimatycznego, $rodowiskowego i1 zdrowotnego oraz o wlaczenie tego
priorytetu do polityk zwigzanych z klimatem, $rodowiskiem, zdrowiem, prawami
konsumentéw i konsumentek, przemystem oraz dobrostanem zwierzat.

W konsekwencji zwracamy si¢ do Komisji Europejskiej z prosba o rozpoczecie prac
nad nowa inicjatywa legislacyjng dotyczaca zrownowazonych systeméw zywnosciowych,
ktora docelowo mogtaby przybra¢ posta¢ kompleksowego pakietu prawodawczego
,,Bezpieczna Zywno$¢”,. Powinien on jednoznacznie odnosié si¢ do nastepujacych zagadnien:

1. prawa do informacji, w tym 2z uwzglednieniem nowelizacji regulacji
dotyczacych znakowania zywnosci, co ma kluczowe znaczenie dla realizacji
prawa do informacji o produktach, a przez to wzrost §wiadomosci, zmiang
nawykow zywieniowych, a ostatecznie zwigkszenie presji spotecznej na
podnoszenie poziomu bezpieczenstwa zywnos$ci. Ponadto, istotne jest zwigkszenie
dostepu do technologii umozliwiajacych pozyskiwanie informacji o zywnosci, jej
pochodzeniu 1 wptywie, tak aby nowe technologie byly wykorzystywane zaré6wno
w procesach spotecznych (wzrost $wiadomosci spotecznej), jak 1 politycznych
(zwigkszanie presji spotecznej na rynek i decydentow). Oznakowanie zywnosci to
nie tylko prawo do informacji, ale rowniez do bezpieczenstwa, zdrowia i ochrony
grup szczegblnie narazonych na dyskryminacje. Wiasciwe etykietowanie chroni
prawa kobiet, mniejszosci, 0sOb z niepelnosprawnosciami 1 zagrozonych
ubdstwem. Zywnos¢, jako dobro podstawowe, powinna by¢ przedmiotem dziatan
Wspolnoty 1 panstw cztonkowskich w zakresie zdrowia publicznego, polityk
spotecznych, ochrony praw mniejszosci, walki z ubostwem zywnos$ciowym,
ochrony srodowiska 1 polityk klimatycznych.

2. zielonych zaméwien publicznych, w tym w szczegdlnosci w sposob
uwzgledniajacy przeciwdziatanie marnotrawstwu zywnosci, a niezaleznie poprzez
zwigkszenie dostepnosci lokalnej, zrownowazonej, etycznej zywnos$ci w
placowkach oswiatowych, spotecznych i ochrony zdrowia. Takze dyrektywa
dotyczaca zamowien publicznych powinna zosta¢ zrewidowana w celu zakazania
panstwom czlonkowskim dokonywania wyboru wytacznie na podstawie ceny, a
zamiast tego wprowadzenia kryterium ,,najlepszej wartosci”’, z uwzglednieniem
kryteriow takich jak zréwnowazony rozwoj, jakosci zywnosci, bezpieczenstwa
lokalnych spotecznos$ci 1 etycznego pochodzenia w kontekscie praw zwierzat. W
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rezultacie zmiana ta powinna obejmowa¢ réwniez wyznaczenie precyzyjnych
celow dla panstw czlonkowskich, majacych na celu stopniowe zwigkszanie
zaméwien na zrownowazong zywno$¢, uwzgledniajac aspekty Srodowiskowe,
spoleczne, dobrostan zwierzat, zywienie oraz kwestie spoteczno-ekonomiczne, w
tym skracanie tancuchéw dostaw i1 wsparcie lokalnych producentow. Aby
wspiera¢ rynek zréwnowazonej zywnosci, rewizja Dyrektywy 2014/24/UE
powinna uwzglednia¢ minimalne normy dla produktow ekologicznych,
zrownowazonych matych gospodarstw 1 sprawiedliwego handlu. Wazne jest takze
promowanie zroznicowanej, zbilansowanej diety 1 wspieranie wiejskich
spotecznos$ci. Nalezy zapewni¢ wsparcie finansowe, techniczne i szkoleniowe dla
0sOb zaangazowanych w zamoOwienia publiczne, aby prawidlowo stosowaty
zasade ,,najlepszej wartosci” zamiast skupiac si¢ tylko na najnizszej cenie.
marnowania zZywnosci, co wymaga przeprowadzenia weryfikacji i aktualizacji
ustanowionych dotychczas celow wraz z uwzglednieniem roli sektora produkc;ji i
przetworstwa, a takze odpowiedzialnos¢ dystrybutoréw, szczegdlnie duzych sieci
handlowych. Unijne cele musza by¢ dostosowane do wyzwan klimatycznych,
spotecznych 1 s$rodowiskowych. Komisja Europejska powinna wprowadzic¢
odpowiednie prawo wspierajace zrownowazony system ZywnoS$ciowy, z
naciskiem na eliminowanie nier6wnosci, ktore faworyzuja duzych producentow i
sieci dystrybucji, a wykluczaja matych dostawcow 1 osoby o nizszych dochodach.
Nalezy roéwniez skoncentrowac si¢ na legislacji dotyczacej marnowania zywnosci,
szczegbdlnie w sektorze hodowlanym, ktory przyczynia si¢ do znaczacych strat
zywno$ciowych, zanieczyszczenia sSrodowiska i zmiany klimatu.

wyzywienia zbiorowego, ktore to zagadnienie aktualizuje konieczno$¢ zmiany
unijnego Programu dla Szkot, ktory od 2017 roku promuje dystrybucje owocow,
warzyw oraz produktow mlecznych w szkotach. Postulujemy tutaj uwzglednienie
ro$linnych zamiennikéw mleka i wprowadzenie kryteridéw dotyczacych jakosci i
pochodzenia zywnos$ci oraz jego oddziatywania srodowiskowego, ktore obecnie
sg pomijane. Program, cho¢ ma na celu poprawe nawykow zywieniowych dzieci,
powinien lepiej wspiera¢ cele zwigzane z zrbwnowazong produkcja i konsumpc;ja,
w zgodzie ze Wspdlng Polityka Rolng na lata 2023-2027 oraz Strategia ,,0d pola
do stolu”. Niezbgdne jest dostosowanie dziatan do wyzwan wspodtczesnego
rolnictwa 1 potrzeb spolecznych, aby program moégt skutecznie przyczynic¢ si¢ do

realizacji dlugofalowych celéw zdrowotnych i srodowiskowych UE.
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Majac na uwadze powyzsze, w imieniu sygnatariuszy oraz sygnatariuszek listu oraz
Koalicji Future Food 4 Climate, zwracamy si¢ z prosba o zorganizowanie spotkania z
przedstawicielami Komisji Europejskiej, w tym w szczegolnosci z Panig Ursulg von der
Leyen, Przewodniczaca Komisji Europejskiej, Panem Christophe’em Hansenemem
Komisarzem ds. Rolnictwa i Zywno$ci, Panem Olivérem Varhelyi’m, Komisarzem ds.
Zdrowia i Dobrostanu Zwierzat w celu omoéwienia przedstawionych postulatéw
legislacyjnych dotyczacych zréwnowazonej produkcji i konsumpcji Zywnosci, w tym
kwestii zwigzanych z marnowaniem zywnoS$ci w sektorze hodowlanym. Spotkanie to
bedzie doskonala okazja do przedyskutowania propozycji, ktore maja na celu

dostosowanie polityk unijnych do wyzwan klimatycznych, spotecznych i zdrowotnych.

Z. powazaniem,

Anna Spurek, Green REV Institute

Sygnatariusze i1 sygnatariuszki Europejskiego Listu Otwartego ludzi nauki 1 organizacji
spoleczenstwa obywatelskiego ,,Bezpieczna Zywnosé, bezpieczna planeta, bezpieczna

przysztosé”

I Organizacje pozarzadowe

Future Food 4 Climate Coalition

9dwunastych

Akcja Demokracja

Akcja Uczniowska

Azyl Swinki Lili

Bieganizm

BoMiasto

Fundacja Compassion in World Farming Polska

DalEKOwzroczne

A S R A e

10. Daniel Petryczkiewicz
11. DiversityPL

12. Dolina Bawole Serce
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13.
14.
15.
16.
17.
18.
19.
20.
21.
22.
23.
24.
25.
26.
27.
28.
29.
30.
31.
32.
33.
34,
35,
36.
37.
38.
39.
40,
41.
42.
43,
44,
45.
46.

Earth Day Everyday

ECO EDU kids

Ekowyborca

Federacja Wegan dla Zwierzat
First Step

Foodsharing Polska

Foodsharing Torun

Fundacja “Ekopotencjat — Przestrzeh Mozliwosci”

Fundacja Aquila

Fundacja Centrum Edukacji Baza
Fundacja Chlorofil

Fundacja To Proste

Fundacja Impuls

Fundacja Klub Mysli Ekologicznej
Fundacja Lambda Polska

Fundacja MARE

Fundacja Ne Ni

Fundacja Perspektywa

Fundacja Prawnej Ochrony Zwierzat Lex Nova
Fundacja ProVeg

Fundacja Psubraty

Fundacja Rething

Fundacja Rzecz Spoteczna

Fundacja Szkatutka

Fundacja Zielone Swiatto

Fundacja Zwierzgta Niczyje

Gdansk bez granic

Gtos Pokolenia

Green teenager

Grupa Spoteczni Opiekunowie Drzew - Torun
Halo Tu Fauna

Instytut Przeciwdzialania Wykluczeniom
invECO

[stota
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47.
48.
49.
50.
51.
52.
53.
54.
55.
56.
57.
38.
59.
60.
61.
62.
63.
64.
65.
66.
67.
68.
69.
70.
71.
72.
73.
74.
75.
76.
77.
78.
79.
80.

Klimatyczny Kopernik

Kolektyw Przetom

Koto Naukowe Praw Czlowieka i Kryzysow Humanitarnych
Kompostuj Z Nami

Kongres Ruchow Miejskich

Lokalni Liderzy

Miastozdziczenie

Mikotoéw - Roslinne Yeah

Misja: Rozwoj

Mtodziezowy Strajk Klimatyczny

NO PAIN IN YOUR BRAIN

Oficyna 21

Open Dialogues International Foundation
Plant Your Home

Podréze z Pazurem

Polska Dla Zwierzat

Pomorskie Stowarzyszenie Aktywni Lokalnie
Projekt Kaczuchy Dziennikarskie
Przestrzen do zycia

Pudetko Lilki

Rodzic w Miescie

Rodzice dla Klimatu

Roélinna Strona

RUCH zaNIEdban

Slaski Ruch Klimatyczny

Spoteczna Straz Ochrony Zieleni Szczecina
Stowarzyszenia M¢zczyzni Przeciw Przemocy
Stowarzyszenia Protest Porszewice
Stowarzyszenie "Nasz Bobr"
Stowarzyszenie Jestem na pTAK!
Stowarzyszenie Krakéw dla Mieszkancow
Stowarzyszenie LUWIA

Stowarzyszenie MOST

Stowarzyszenie Mudita
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81.
82.
83.
&4.
85.
86.
87.
88.
89.
90.
91.
92.
93.
94.
95.
96.
97.
98.
99.

100.
101.
102.
103.
104.
105.
106.
107.
108.
109.
110.

Stowarzyszenie na rzecz Azylu dla Swint Chrumkowo
Stowarzyszenie Przyjaciele Kubusia

Stowarzyszenie ROwnos¢

Stowarzyszenie Stop Stereotypom

Stowarzyszenie Tarnowska Rospuda

Szczera Sfera

Szkolna Mtodziezowa Rada Klimatyczna

Swiadomi prawa

Vege Vouge

W imi¢ zwierzat

Wawelska Kooperatywa Spozywcza

Weganstwo - podcast

Wegateka

Wiosna bez Barier

WORLDmates

Wygadajmy Przysztos$¢

Zielone Wiadomosci

Fundacja Reaktyw

Stowarzyszenie Spoteczno - Oswiatowe Gminy Migdzyrzec
Fundacja Onkologiczna Rakiety

Zespot Ochrona Srodowiska/Klimat Inicjatywy "Nasz Rzecznik"
Stowarzyszenie Centrum Wsparcia “Just Do It”
Fundacja Ludzie z Natury

Polskie Stowarzyszenie Zero Waste
UNEP/GRID-Warszawa

Fundacja DAR LOSU

Fundacja Rak'n'Roll. Wygraj Zycie!
Stowarzyszenie Ekologiczne EKO-UNIA
Stowarzyszenie Dziedzictwo Podlasia

Nauka dla Przyrody

II Srodowisko naukowe
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10.
I1.
12.

13.
14.
15.

16.
17.
18.
19.
20.
21.

22.
23.
24.
25.

. prof. dr hab. Piotr Skubata, Uniwersytet Slaski w Katowicach, Wydziat Nauk

Przyrodniczych, Team Europe Direct

dr hab. prof. Joanna Handerek, Uniwersytet Jagiellonski w Krakowie, autorka,
cztonkini Towarzystwa Humanistycznego

dr hab. Piotr Krajewski, profesor Uniwersytetu L.odzkiego

dr Robert Maslak, Uniwersytet Wroctawski, Wydziat Nauk Biologicznych

dr Ryszard Kulik, dr psychologii, ekolog i1 przyrodnik. Szkota Integralnej
Ekopsychologii SIE

mgr inz Iwona Kibil, dietetyk

prof. nadzw. dr hab. inz. Tadeusz Pomianek, Wyzsza Szkota Informatyki i Zarzadzania
w Rzeszowie

dr Matgorzata Gosek, Wyzsza Szkota Informatyki 1 Zarzadzania w Rzeszowie

dr hab. inz. Jan Krupa, Katedra Zarzadzania, Wyzsza Szkota Informatyki i
Zarzadzania z siedzibg w Rzeszowie

dr hab. Roman Zurek, Zaklad Badan Ekologicznych, Krakéw

prof. dr hab. Andrzej Elzanowski, Uniwersytet Warszawski

prof. dr hab. Jan Cz. Dobrowolski, Instytut Chemii 1 Techniki Jadrowej i Narodowy
Instytut Lekow

dr Anna Kujawa, Polskie Towarzystwo Mykologiczne

prof. dr hab. Beata Gabrys, Uniwersytet Zielonogorski

prof. dr hab. Jerzy M. Gutowski, Instytut Badawczy Les$nictwa, Zaklad Lasoéw
Naturalnych w Biatlowiezy

dr Mirostaw Stepaniuk, Stowarzyszenie Dziedzictwo Podlasia

Prof. Dr han. Wojciech Pisula, Instytut Psychologii PAN.

dr hab. Anna Katuza, prof. Uniwersytetu Slaskiego

Matgorzata Burchard-Dziubinska, Uniwersytet £.odzki

Prof. dr hab. Joanna Pijanowska, Wydzial Biologii, Uniwersytt Warszawski

dr Marzena Cypryanska-Nezlek, Centrum Dziatan dla Klimatu i Transformacji
Spotecznych, USWPS

Prof. dr hab. Ewa Binczyk, Uniwersytet Mikotaja Kopernika w Toruniu

dr. hab Paulina Kramarz, prof. UJ, Wydziat Biologii Uniwersytetu Jagiellonskiego

dr hab. Jakub Kronenberg, prof. Uniwersytet £.6dzki

prof. dr hab. Jolanta Tambor, Uniwersytet Slaski w Katowicach
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26. prof. dr hab. Bernadeta Niesporek-Szamburska, prof. em. Uniwersytetu Slaskiego w
Katowicach, Interdyscyplinarne Centrum Badan nad Edukacja Humanistyczna

27.dr Ewa Pottorak, Uniwersytet Slaski w Katowicach, Interdyscyplinarne Centrum

Badan nad Edukacjag Humanistyczna
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